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Jobboldali tarsadalomelméleti
hagyomanyok nemet nyelvterileten
a ket vilaghaboru kozott

Az elsé vilaghaborut kovet6en — kilondsen, bar nem kizarodlag a vesztes allamokban — feler§so-
dott a fennalld tarsadalmi és politikai berendezkedés kritikdja, valamint az azt felvaltani képes
Uj rend keresése. A haborus vereség, a gazdasagi és tarsadalmi megrazkddtatasok, valamint a
korabbi politikai keretek meggyengulése a német nyelv( tarsadalomelméleti gondolkodast is
alapvet6en meghatdrozta. A korszak szamos szerz8je szamara a modern tarsadalom egyik koz-
ponti problémajava az a kérdés valt, hogy miként Grizheté meg vagy allithatd helyre a tarsa-
dalmi integracié egy olyan kozegben, amelyet az osztalykonfliktusok, a politikai érdekellentétek
és a hagyomanyos kozosségi kotelékek fellazulasa jellemez.

Az erre adott jobboldali valaszok korantsem alkottak egységes iranyzatot. A katolikus tarsada-
lomtan, a rendi-korporativ elképzelések, a konzervativ tarsadalomfilozofia, a volkisch! irdnyza-
tok és a konzervativ forradalom eltéré hagyomanyokbdl indultak ki, és politikai kovetkezteté-
seik is jelent@sen kulonboztek. Kapcsolatukat ezért nem valamiféle egységes ideoldgiai fejl6dés,
hanem fogalmi atfedések, kdlcsonhatasok és konfliktusok jellemezték. Kilondsen Ausztria ese-
tében indokolt a ,jobboldal” kategdridjanak dvatos haszndlata, ahol az gyakran mindenekel6tt
a keresztényszocialis politikai taborhoz vald kotédést jelolte. Az eltérd irdnyzatok kozott ugyan-
akkor felismerhet8k k6z6s problémafelvetések: mindenekel6tt a liberdlis individualizmus és a
marxista osztalyelmélet kritikaja, valamint a tarsadalom organikus, k6zosségi vagy funkcionali-
san tagolt egészként valé felfogasa. Szamos képvisel§jik a parlamentarizmusban a részérdekek
uralmat, a kapitalizmusban a kdzosségi kotelékek fellazuldsat, az osztdlyharcban pedig a tarsa-
dalmi egységet fenyeget6 konfliktust latta. A tarsadalomelmélet feladatat ezért nem pusztan a
fennalld viszonyok leirdsaban, hanem az Uj tarsadalmi és politikai integracio lehet&ségeinek ke-
resésében is lattak.

A kérdés napjainkban ismét aktualitassal bir, amennyiben a liberalis-demokratikus intézmények
mUkodésével, a tarsadalmi integracié meggyengllésével és a politikai rend lehetséges alterna-
tivaival kapcsolatos vitak Ujra a kozéleti és tarsadalomelméleti gondolkodas el6terébe

L A német Volk (,nép”) sz6bdl képzett jelz8. A 19. szdzad végétdl olyan etnonacionalista irdnyzatok megjel6lésére
hasznaltdk, amelyek a népet kulturalis, szarmazasi, késébb gyakran faji kozosségként értelmezték; torténeti jelen-
tése ezért nem azonos a magyar ,népi” szééval.
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kertltek.? Ebbdl a szempontbdl a két vildghabord kozotti, méara részben feledésbe merilt né-
met nyelv{ tarsadalomelméleti kanon vizsgdlata nem pusztan eszmetorténeti jelent8séggel bir:
olyan fogalmi és eIméleti kiinduldpontokat biztosithat, amelyek a jelenlegi Utkeresés torténeti
el6zményeinek és lehetséges kdvetkezményeinek értelmezéséhez is értékes szempontokat ki-
nalhatnak.

Konzervativ forradalom a Német Birodalomban

Németorszagban a jobboldali tarsadalomelmélet egyik legfontosabb alakja Hans Freyer (1887—
1969) volt.® Tudomanyos jelent8ségét mutatja, hogy 1925-ben Freyert nevezték ki az elsd on-
allé szocioldgiai tanszék élére. Freyer Lipcsében tanitott, ahol hamar egy olyan intellektualis
kdzeg alakult ki, amelynek tébbek kdzott Gunther Ipsen (1899-1984), Arnold Gehlen (1904—
1976)* és a fiatal Helmut Schelsky (1912—1984)° is a tagja volt. A, lipcsei iskola” vagy inkabb kor
tagjait nem kototte Ossze egységes doktrina vagy szigord mester—tanitvanyi viszony; inkabb
egymast keresztez6 tudomanyos és politikai hatdsokbdl allo, viszonylag laza intellektualis halo-
zatrél beszélhetlink.®

Freyer a szocioldgiat olyan ,valdsagtudomanyként” kivanta megalapozni, amely nem id6tlen
torvényszerlségeket keres, hanem a konkrét torténeti helyzetbdl indul ki. E program azonban
ndla fokozatosan politikai tartalommal telit6dott. A modern tdrsadalom alapvetd problémajat
az osztdlyokra és érdekcsoportokra tagolddd tarsadalmi szerkezetben latta, amely szerinte
meggyengitette az allam cselekvéképességét és felbontotta a kozdsség egységét. A szocioldgiai
elemzés végso kérdéséveé ezért a ,nép” valt. Ez az elméleti fordulat jol érzékelhets az 1930-ban
megjelent Soziologie als Wirklichkeitswissenschaft és az egy évvel késébbi Revolution von rechts
cimd irdsaiban. Freyer a tarsadalomtudomanyt nem értéksemleges megfigyelésként fogta fel,
hanem olyan tudasként, amelynek m(vel6je maga is része annak a torténeti helyzetnek, ame-
lyet vizsgdl. Freyer konzervativizmusa nem a fennalld rend egyszerd védelmét, hanem a torté-
neti eredet, a nép és az allam eszméire épil6 radikalis Ujrarendezés programjat jelentette. Fel-
fogdsaban a tarsadalomtudomany feladata szorosan 6sszekapcsolédott a torténeti cselekvés-
sel: a szocioldgus sajat kozosségi és torténeti bedgyazottsaga a megismerés eléfeltételének sza-
mitott, mikdzben a ,valdsagtudomany” a tarsadalom atalakitasara irdnyuld politikai akarattal

2 Békés Marton: ,Beliilrél vezérelt Magyarorszag”, Kommentar, 2022/1, 100-115.; U8: , A vildgrendszervaltds. A
tébbpdlust vildgrend forgatdkonyve”, Kommentar, 2022/4, 71-85.

3 Freyer munkdssaganak és életének atfogd bemutataséhoz Idsd: Muller, Jerry Z.: The Other God That Failed: Hans
Freyer and the Deradicalization of German Conservatism. Princeton, NJ: Princeton University Press, 1987.

4 Arnold Gehlen (1904-1976) német filozdfus és szocioldgus, a filozdfiai antropoldgia egyik meghatarozd képvise-
I6je volt. Munkdssaganak rovid attekintéséhez 1asd: Christian Thies: Arnold Gehlen zur Einfiihrung. 3., bévitett ki-
adds. Hamburg: Junius, 2017. F6 mUve magyarul: Gehlen, Arnold: Az ember természete és helye a vildgban. Ford.
Kis Janos. Budapest: Gondolat Kényvkiadd, 1976.

> Helmut Schelsky (1912-1984) német szocioldgus, Hans Freyer és Arnold Gehlen tanitvadnya, a haboru utani nyu-
gatnémet szocioldgia egyik meghatdrozo alakja. Egyik legismertebb munkdja: Schelsky, Helmut: A munkdt mdsok
végzik el. Az értelmiség osztdlyharca és papi uralma. Ford. Rieckmann Tadeusz. Budapest: Szdzadvég Kozéleti Tu-
daskozpont Alapitvany, 2022.

6 A Lipcsei Iskolahoz 14sd: Rehberg, Karl-Siegbert: , Krisenwissenschaft”, volkische Emphase und systemtheoretische
Abklhlung: Die ,Leipziger Schule” der Soziologie — Ein Mythos der Wissenschaftsgeschichtsschreibung? In: Acham,
Karl — Moebius, Stephan (Hrsg.): Soziologie der Zwischenkriegszeit. |hre Hauptstrémungen und zentralen Themen
im deutschen Sprachraum. Band 1. Wiesbaden: Springer VS, 2021, 383—412. DOI: 10.1007/978-3-658-31399-9 7.
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fonddott dssze. A kutatd tarsadalmi bedgyazottsaga ebbdl a szempontbol nem kikliszobolendé
torzitds, hanem a megismerés feltétele volt. E felfogds kovetkezményeként a szocioldgiai elem-
zés és a politikai cselekvés kdzotti hatar elmosodott: a tudomanynak nem csupan leirnia kellett
a tarsadalmi atalakuldst, hanem hozza is kellett jarulnia annak iranyahoz. A Revolution von
rechts ezt a szemléletet egy konzervativ-forradalmi korszakvaltds programjava formalta. Freyer
szerint a 19. szdzadi osztdlytarsadalom olyan korszakot jelentett, amelyben tarsadalmi csopor-
tok uralkodtak mas csoportok felett, mikdzben az allam a versengé részérdekek foglyava valt.
A valsag egyuttal egy Uj torténeti korszak lehet6ségét is megnyitotta szamara: az osztalyok fo-
|6tt allo ,nép” kialakulasat, amelyben az egymassal konfliktusban allo tarsadalmi részeket egy-
séges politikai akarat fogja 0ssze. A vezetés ebben a konstrukcioban mar nem egyszerlen az
érdekek kdzotti kozvetités, hanem az egységesnek tételezett népakarat megjelenitésének esz-
kdze volt.

Freyer gondolkoddsa korantsem tekinthetd elszigetelt jelenségnek a korszak német tarsada-
lomtudomanyaban. Max Rumpf (1878—-1953), Gunther Ipsen és Max Hildebert Boehm (1891—
1968) kiilonbozd elméleti kiinduldpontokbdl ugyan, de szintén egy sajatos ,Volkssoziologie””,
vagyis népszociolégia megteremtésére torekedtek, amely a tarsadalom alapegységét nem az
egyénben vagy az osztalyban, hanem a népi kdzosségben latta. Fontos azonban elkerilni azt az
értelmezést, amely a volkisch orientdciét kizardlag az 1933 utan kiépllé nemzetiszocialista
rendszer kdvetkezményének tekinti. E gondolati irdnyzat szamos eleme mar a weimari koztar-
sasag idGszakaban kialakult, és a korszak konzervativ tdrsadalomelméletének szerves részét al-
kotta. Freyer miveiben példaul a ,Volksgemeinschaft”® és a ,Volkwerdung”?® fogalmai joval
Adolf Hitler (1889-1945) hatalomra jutdsa el6tt megjelentek, ami arra utal, hogy a nemzetiszo-
cializmus és egyes konzervativ-volkisch tarsadalomelméletek kapcsolédasi pontjai részben mar
meglévd intellektualis mintazatokra éplltek. Mindez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy az 1933
utan Németorszagban marado és a rendszerhez alkalmazkodd szocioldgusok egységes szellemi
vagy politikai csoportot alkottak volna. Kutatasi érdekl8désiik, tarsadalomfelfogasuk, valamint
a nemzetiszocialista dllamhoz f(iz6d6 viszonyuk jelentds eltéréseket mutatott.

Az 1933-as év ugyanakkor alapvetd intézményi torést jelentett a német szociolégia torténeté-
ben. A nemzetiszocialista fels6oktatas-politika a vezetdi elv (Fihrerprinzip) bevezetésével, a
politikai és ,faji” alapon végrehajtott tisztogatdsokkal, valamint a tudomanyteriletek vélkisch
szempontu atértelmezésével gydkeresen atalakitotta az egyetemi rendszert. Ennek kovetkez-
tében 1938-ig a f6- és mellékallasban mikodd szocioldgusok tdbb mint kétharmada kiszorult a
fels6oktatasbol, sokan pedig politikai meggy6z6désik vagy zsidd szarmazasuk miatt

7526 szerint ,népszociolégia”. A két vildghabord kdzotti német tarsadalomtudomanyban nem egységes iskola, ha-
nem olyan megkdzelitések gyljtéfogalma, amelyek a tarsadalom elsGdleges egységét a Volkban, vagyis a népi ko-
z0sségben keresték.

8 A fogalom a nemzetiszocializmus elétt is tobb politikai irdnyzatban jelen volt; altaldban az osztaly- és részérdeke-
ken fellilemelked6 nemzeti kozosség eszményét jeldlte. A nemzetiszocializmus késébb faji és kirekeszté tartalom-
mal ruhazta fel.

9 Tukorforditdsban azt jelenti, hogy ,néppé valas”. Freyernél annak a torténeti-politikai folyamatnak a jel6lése,
amelyben a tarsadalom széttagolt csoportjai egységes politikai kozosséggé, ,néppé” szervezGdnek.
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emigraciora kényszeriltek. A személyi és intézményi folytonossdg megszakaddsa nem csupdan
a szakma képvisel6inek korét alakitotta at, hanem a szocioldgiai kutatas iranyait és intézményi
kereteit is alapvet6en megvaltoztatta. Ezzel a weimari idészakban kibontakozé szocioldgiai pro-
fesszionalizacio folyamata nagyrészt megszakadt, és a tudomanyag fejlédése Uj, politikailag erd-
sen meghatarozott palyara kerdlt.

A diszciplina ugyanakkor nem tint el teljesen. A politikailag hasznosithaté empirikus és alkal-
mazott kutatdsok, valamint a nép-, telepllés- és kozdsségszocioldgiai megkozelitések megma-
radtak. A tarsadalomkutatds éppen tudomanyos mddszertani eszkdztaranak kdszonhetden val-
hatott a rezsim szdmara hasznosithatova. Mindez arra is rémutat, hogy a politikai instrumenta-
lizacio és a mddszertani szakszer(ség nem feltétlendl zarjak ki egymast. A tarsadalomtudomany
ugyanis technikailag megalapozott, tudomanyos igény( kutatasok révén is hozzajarulhat auto-
riter vagy diszkriminativ politikai célok megvaldsitasahoz.

A katolikus Ausztria

Az osztrak szocioldgia fejlédése tobb tekintetben eltért a németorszagi mintazatoktdl, mivel
mas torténeti és politikai hagyomanyokbdl taplalkozott. A két vildghaboru kozotti idészakban a
keresztényszocialis taborhoz kapcsolddo tarsadalomtudomanyi gondolkodason belll harom je-
lent8s irdnyzat kildnithetd el: a Karl von Vogelsang (1818-1890) nevéhez k6t8d6 iskola, az Os-
terreichische Aktion'? kére és Othmar Spann (1878—1950)!! tanitvanyi halézata. Bar e csopor-
tok kozott szamos személyi és intézményi kapcsolat |étezett, tarsadalomfelfogasuk, valamint
politikai célkitlizéseik jelent8s eltéréseket mutattak. Mig a kozos kiinduldpontot altaldban a li-
beralizmus és a marxizmus kritikaja, valamint a tarsadalmi integracié problémaja jelentette, az
egyes iranyzatok eltérd valaszokat adtak arra a kérdésre, hogy milyen elvek mentén szervez-
het§ Ujra a modern tarsadalmi rend. Emiatt az osztrak jobboldali tarsadalomelmélet nem egy-
séges gondolkodasi hagyomanyként, hanem egymassal részben Osszefonddo, részben ver-
sengb szellemi mdhelyek sokasagaként irhato le.

A legrégebbi hagyomany Karl von Vogelsang tarsadalomkritikdjahoz kapcsolddott. Vogelsang
mar az 1873-as tézsdekrach utan a modern ipari tarsadalom reformjat slrgette. Liberalizmus-
kritikaja, a szovetkezeti megoldasok iranti érdekl6dése és a keresztény tarsadalmi rend helyre-
allitasara iranyuld programja jelentds hatast gyakorolt az osztrak politikai katolicizmusra és a
keresztényszocialis mozgalom kialakuldsara. Hatdsa tulélte sajat korszakat, s gondolatai a ké-
sébbi katolikus tarsadalmi tanitasban is tovabb éltek. A Vogelsang-hagyomany azonban korant-
sem maradt valtozatlan. Mar kovetsi kd6zott megjelent a gyakorlatiasabb szocialpolitikai refor-
merek és a doktrinerebb tarsadalomreformerek kozotti fesziltség. A két vilaghaborud kozott ez
a tradicio tobb irdnyzatra bomlott. Leopold Kunschak (1871-1953) a keresztény munkasmoz-
galom szervezésében jatszott fontos szerepet; Anton Orel (1881-1959) radikalisabb,

10 Az 1920-as évek masodik felében szervezd8dd katolikus-konzervativ osztrak szellemi-politikai irdnyzat, amely
Ausztria 6nallé torténeti és politikai identitdsat hangsulyozta a nagynémet elképzelésekkel szemben.

1 Othmar Spann (1878-1950) osztrak kdzgazdasz, szocioldgus és tarsadalomfilozéfus, az universalista tarsadalom-
elmélet és a rendi allam koncepcidjanak egyik legfontosabb képvisel6je. Alapvetd mive: Spann, Othmar: Der wahre
Staat. Vorlesungen tiber Abbruch und Neubau der Gesellschaft, gehalten im Sommersemester 1920 an der Univer-

sitdt Wien. Leipzig: Quelle & Meyer, 1921. I t
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kapitalizmuskritikus és integralista alldspontot képviselt; Ernst Karl Winter (1895-1959) pedig
sajatos maédon a katolikus-konzervativ hagyomanybol kiindulva prébalt kozvetiteni a keresz-
tényszocialis és a szocialdemokrata politikai tdbor kdz6tt. A Vogelsang-hagyomany tehat egy-
szerre foglalta magaban a szocialpolitikai reform, a rendi tarsadalom, a monarchikus legitimacié
és a katolikus kulturalis megujulas kilonb6z6 programjait. E kdzeg politikai és ideoldgiai ellent-
mondasai kiléndsen az antiszemitizmus kérdésében mutatkoztak meg. A keresztényszocidlis
hagyomanyon belll a vallasi antijudaizmus, a kapitalizmuskritika és a modernitdssal szembeni
ellenérzések kulonbdzE kombinacidkban jelentek meg, de ezek nem minden szerzénél kapcso-
|6dtak 6ssze azonos mddon. Egyes gondolkoddknal e motivumok szorosan osszefonddtak, és
atfogd tarsadalomkritikai szemléletet alkottak, mig masok esetében jéval kisebb szerepet kap-
tak, vagy egészen eltérd hangsulyokkal jelentek meg. A politikai katolicizmus ezért nem tekint-
hetd egységes ideoldgiai tombnek: képviselSi kozott jelentds kilonbségek mutatkoztak a mo-
dernitas, a kapitalizmus, a zsidésag vagy éppen a tarsadalmi reform kérdéseinek megitélésé-
ben. Ennek megfeleléen a politikai katolicizmus és az antiszemitizmus viszonya sem irhato le
egyetlen, minden szereplére érvényes ideoldgiai formuldval, hanem csak az egyes szerz6k és
irdnyzatok konkrét torténeti 6sszefliggéseinek figyelembevételével értelmezhetd.

A korszak legnagyobb hatasu osztrak konzervativ tarsadalomelméleti rendszere Othmar Spann
universalizmusa volt. Spann a tarsadalmat nem autondm egyének egylttmUkodésébdl létre-
jov8 képzédmeényként, hanem 06nallo, szellemi egészként értelmezte, amely megeldzi az
egyént, és meghatdrozza annak helyét és jelentését. Felfogdsaban az individuum csak a kozos-
ségi egész tagjaként nyer tarsadalmi értelmet, mig a tarsadalom kilonbozé részei egymasba
agyazott, hierarchikusan rendezett ,részegészeket” alkotnak, amelyek folott magasabb rendd
egységek allnak. Ezzel tudatosan szembefordult mind a liberalis individualizmus, mind a mar-
xista kollektivizmus alapfeltevéseivel. Az 1921-ben megjelent Der wahre Staat e tarsadalomel-
mélet politikai kovetkezményeit is részletesen kidolgozta. Spann olyan rendi dllamot képzelt el,
amelyben a tarsadalom foglalkozasi és funkcionalis k6zdsségek alapjan szervezddik, a rendek
pedig nem egyenrangu egységekként, hanem hierarchikusan tagolt rendként kapcsolddnak
egymashoz. A tarsadalmi egyenlGség eszméje helyett a kiilonbozé funkciokhoz kotédé szerepek
és a rangsorolt kozosségek egylttmUikodése biztositotta volna a tarsadalmi egész harmaoniajat.
A rendszer csucsan allé ,allami rend” egyuttal lehet8séget teremtett az autoriter politikai ve-
zetés elIméleti igazolasara is. Spann gondolatainak jelent8ségét tovabb novelte, hogy azok nem
maradtak meg az akadémiai tarsadalomelmélet keretei kdz6tt. Universalizmusa hatast gyako-
rolt a Heimwehr!? tobb irdnyzatara, tanitvanya, Walter Heinrich (1902—-1984) pedig szerepet
jatszott az 1930-as korneuburgi eski szovegének kidolgozdsaban. A dokumentum a parlamen-
taris demokracia és a partalapu politikai rendszer elutasitasat, a hivatasrendi autondmia meg-
erdsitését és az er@s allami vezetés szikségességét hirdette.

Az osztrak jobboldal belsé differencialtsagat azonban éppen a nemzetiszocializmushoz valé vi-
szony mutatja a legvildgosabban. Ernst Karl Winter az 1930-as években a szocidldemokrata és
keresztényszocidlis tdbor megbékélését sirgette, mert ebben latta a német

12 Az elsd Osztrak Koztdrsasag idején m(ikdds, regiondlisan szervezédd jobboldali, tébbnyire konzervativ és anti-
marxista félkatonai alakulatok gy(ijténeve; politikailag és szervezetileg nem alkottak teljesen egységes mozgalmat.
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nemzetiszocializmus feltartéztatasanak egyik lehetséges eszkdzét. Johannes Messner (1891—
1984) szintén szembefordult Hitlerrel és a Spann-kor fasizalédé szereplGivel. 1938 utan pedig
maga Spann és tobb tanitvanya is elveszitette allasat; Walter Heinrichet egy id6re Dachauba
hurcoltdk. A rendi-katolikus, osztrak allameszméhez kot6d6 jobboldal és a német nemzetiszo-
cializmus kozott tehat léteztek ideoldgiai érintkezések, de politikai azonossagrol nem beszélhe-
tlnk.

Svajc — a jobboldali mozaik

A svajci tarsadalomtudomany fejlédése a német és az osztrak példatdl eltérd intézményi és
politikai kornyezetben zajlott. Az elsé vildaghaborut kovetéen a kordbban meghatarozé polgari
reformszocioldgia tobb német nyelvl egyetemi kdzpontban fokozatosan elveszitette korabbi
lendiletét, mikoézben a tarsadalmi és politikai konfliktusok erésédésével a szocialista mozgal-
mak és a konzervativ-liberalis polgarsag kozotti szembenallds valt a kozélet meghatarozo torés-
vonaldva. Ebben a légkorben a fasizmus tarsadalomszervezd igéretei, a katolikus tarsadalomtan
és az autoriter konzervativizmus egyarant novekvé figyelmet kaptak a tarsadalomelméleti vi-
takban. A svajci fejl6dés sajatossagat ugyanakkor a tartds regionadlis tagoltsag adta. Mig Genf a
nemzetkdzi orientdcidju, liberdlis szemléletl tarsadalomtudomany egyik fontos kdzpontjaként
mUkodott, addig Fribourgban a katolikus és korporativ tarsadalomfelfogas kerilt el6térbe. A
svajci szocioldgia ezért nem egyetlen dominans iranyzat koré szervez6dott, hanem eltéré poli-
tikai, vallasi és tudomanyos hagyomanyok altal meghatarozott, parhuzamos szellemi kdzpontok
haldzataként fejl6dott.

A fribourgi hagyomany szoros rokonsagban allt a Vogelsang-iskola tarsadalomképével. A libera-
lizmust természetjogi alapokon nyugvo keresztény gazdasagi és tarsadalmi renddel kivanta fel-
valtani, amelynek alapegységei a csalad, a hivatasi kozosségek és a korporativ intézmények let-
tek volna. Az 1931-es Quadragesimo anno®? utan e program Uj politikai lendiletet kapott. Ja-
cob Lorenz (1883-1946) — Spann universalizmusanak hatdsdra — olyan, a svdjci viszonyokhoz
igazitott rendi modellt dolgozott ki, amelyet ,,organikus”, ,,evollciés” vagy akar ,,demokratikus”
rendi allamként kilonboztetett meg a korabeli fasiszta diktaturaktdl. E megkilonboztetés
azonban nem jelentett feltétlen demokratikus elkotelez6dést. Lorenz és kore a liberdlis allam
atalakitasat, az alkotmany teljes revizidjat és a tarsadalom korporativ Ujraszervezését kivanta
elérni; a politikai mozgalom az 1930-as évek kdzepén a svajci frontista iranyzatokkal is egyUtt-
mUkodott. A rendi gondolat igy Svajcban is a parlamentarizmus korrekcidjanak, egyes valtoza-
taiban pedig meghaladasanak programjava valhatott.

A korszak jobboldali tarsadalomértelmezéseinek tagabb szellemi kornyezetéhez a fajantropo-
l6gia és az eugenika kilonb6z6 irdnyzatai is hozzatartoztak. Bar ezek nem minden esetben a
szocioldgia intézményi keretei kozott fejl6dtek, tarsadalomelméleti hatasuk jelentés volt. Kép-
viselGik a tarsadalmi kilonbségeket elsGsorban drokletes, bioldgiai és antropoldgiai tényezbk-
kel magyardztak, az egyéni és kollektiv tulajdonsagokat pedig a népesség ,minGségének” kér-
désével kapcsoltak 6ssze. A svajci fajantropoldgia egyes valtozatai azonban nem kizarélag a

13 Az 1931-es papai szocidlis enciklika a Rerum novarum negyvenedik évforduldjan a tarsadalmi rend megujitésat
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bioldgiai szarmazdasnak tulajdonitottak jelentéséget, hanem a tér, a féldrajzi kdrnyezet és a tor-
ténetileg kialakult kozosségek integrald szerepét is hangsulyoztak. Ezek a tarsadalomértelme-
zések sajatos modon kapcsolddtak 6ssze a nemzeti identitasrol folytatott vitakkal és annak po-
litikai konstrukcidival. Kilonosen az 1930-as évek végének Ugynevezett ,szellemi honvédelme”
emelte ki a svajci allamisag torténeti folytonossagat és kulturdlis sajatossagait, mikdzben a tar-
sadalmi Osszetartozast részben természeti, részben torténetileg kialakult adottsagokbdl ve-
zette le. Ennek kovetkeztében fokozatosan hattérbe szorulhatott az a felfogas, amely a tarsa-
dalmat elsésorban tudatosan létrehozott politikai intézmények eredményének tekintette, és
el6térbe kerilt a torténelmileg kialakult, ,szervesen noveked§” kdzdsség képe.

K6z0s problémak, eltérd valaszok

A német, osztrak és svdjci példak Gsszevetése arra mutat rd, hogy a két vildghaboru kozotti
jobboldali tarsadalomelméletek kozds vonasai elssorban nem valamiféle egységes politikai
programban, hanem hasonlé problémaérzékelésben ragadhatok meg. E szerzék és irdanyzatok
jelentds része a modern tarsadalmat az integracio valsaganak perspektivajabél szemlélte. A tar-
sadalmi differencidlodast, az érdekek pluralitasat, az osztalykonfliktusokat és a parlamentariz-
mus mikodését sokan a kdozosségi egység gyengiiléseként értelmezték. A tarsadalmi rend hely-
reallitasat ezért olyan intézményekhez és fogalmakhoz kapcsoltak, amelyek az egyént valamely
nagyobb egészbe illesztették.

Ebbdbl a nézépontbdl a korszak konzervativ tarsadalomelméleti hagyomanyai ugyanarra az alap-
vetd kérdésre kerestek valaszt: miként allithaté helyre a modern tarsadalomban meggyengilt
kdzosségi rend és politikai egység. A tarsadalmi katolicizmus a keresztény erkdlcs, a természet-
jog és a hivatasrendi szervez6dés keretében kivanta rendezni a kapitalizmus tarsadalmi feszult-
ségeit, mig Spann universalizmusa hierarchikusan tagolt szellemi egészként fogta fel a tarsadal-
mat. Freyer sajatos konzervativ-forradalmi valaszt adott erre a problémara. A 19. szazadi osz-
talytarsadalom felbomlo rendjébdl kiindulva a ,,népben” |atta egy Uj torténeti és politikai egység
lehet8ségét, amely képes lehet meghaladni a részérdekek széttagold uralmat, és ismét cselek-
vBképességet adhat az allamnak. A Revolution von rechts ennek megfelel6en a ,népet” egy Uj
korszak hordozojaként jelenitette meg, amelyben a kdzosségi akarat és a politikai vezetés Uj
rendet teremthet. A vilkisch és fajelméleti iranyzatok ugyanezt az integracios problémat rész-
ben kulturalis, etnikai és bioldgiai kategdridk segitségével prébaltak megragadni.

A két vildghdboru kozotti jobboldali szocioldgiai hagyomanyok torténete ezért nem vezethetd
le egyenes vonalban a nemzetiszocializmusbdl, és nem is értelmezheté annak egyszer( el6tor-
téneteként. Bizonyos fogalmak és tarsadalomképek — mindenekel6tt a pluralista tarsadalom
elutasitasa, az organikus kozdsség eszménye, a politikai vezetés felértékelése vagy a volkisch
gondolkodas — kétségtelenil megkdnnyitették az autoriter rendszerekhez vald kapcsolddast.
Egyes konzervativ irdnyzatok viszont éppen sajat tarsadalompolitikai meggy6z8désikbdl kiin-
dulva kertltek konfliktusba a nemzetiszocializmussal. A torténeti 6sszefliggések megértéséhez
ezért nem az utolagos politikai cimkézés, hanem az egyes tarsadalomelméleti programok fo-
galmi szerkezetének, intézményi bedgyazottsdganak és politikai kdvetkezményeinek egylttes
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E perspektivabdl a korszak jobboldali szociolégidja a modernitas valsagara adott valaszok saja-
tos torténeteként értelmezhetd. Képviseldi kilonboz6 mddokon, de rendszerint ugyanarra a
kérdésre keresték a valaszt: miként teremthetd tarsadalmi rend egy olyan vildgban, amelyet az
individualizacio, az osztalykonfliktusok, a politikai pluralizmus és a hagyomanyos kdzosségi ko-
tédések fellazuldsa jellemez? Valaszaik a keresztény tarsadalomreformtél a rendi allamon és a
politikai kdzosség Ujrafogalmazasan at a volkisch és fajelméleti tarsadalomképekig terjedtek.
Eppen e sokféleség mutatja, hogy a jobboldali szociolégiai gondolkodés a korszakban nem le-
zart doktrina, hanem egymassal versengd rendképzetek és tarsadalomértelmezések tagabb
mezdje volt.
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