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Az Alapjogokért Kozpont kiadasaban megjelent Marguerite A. Peeters® ,Genderériilet — Utmutaté a
globalis mesterterv megértéséhez” cimii konyve. A miiben a belga nemzetiségli politika és kultira
kutaté a gender-ideoldgia moralis szempontbdl er6sen megkérddjelezhet6 hatasaival foglalkozik.
Elemazi és leirja annak térténeti gyokereit, , felemelkedését” a nyugati kulturdban és azt a tendenciat,
melynek kovetkeztében lassan mar vilagszinten is beteges méreteket 61t6 , kulturalis normava” kezd
valni.

A szerz6 a nyugati tarsadalmak valsagat a zsido-keresztény orékség megtagadasaban
latja, a gender-ideologiat pedig olyan ,Ujpoganysagnak” tekinti, melyhez kit{in6é
taptalajt biztosit ez az identitasvalsag.

Ugy gondoljuk, hogy napjainkban, amikor egyre tobb olyan konyv jelenik meg a boltok polcain,
melyek az ,elfogadas” jegyében gender-agymosast kinalnak, hianypdétlé ez a mii, mivel feltarja a

gender-lobbi szandékait és mdodszereit.

Peeters megallapitasa szerint a ,nemek forradalma” a nyugati kulturalis forradalom azon hosszu és
Osszetett folyamatanak végpontjat jelenti, amely atvezette a nyugatot a modernitdsbdl a
posztmodernitasba. A kényvben lerantja a leplet a gender-ideolégiardl, a férfi és nGi kapcsolatokra
kifejtett artalmas hatdsairdl, valamint bemutatja, milyen nagyot tévednek azok a nyugati orszagok,
amelyek a hazassaggal és a csaladdal ellentétes gyakorlatokat és jogszabalyokat intézményesitenek
tarsadalmaikban.

A mii alciméhez hilien Utmutatdéul szolgadl mindazoknak, akik szeretnének tisztan latni és
eligazodni a gender fogalmanak torténeti fejlédésében, és a gender-ideoldgia
terjesztésének tobb évtizedes folyamataban.

Napjainkra a szerz6 szerint a Nyugaton , kifulladé” feminista lobbitdl atvette a stafétabotot az LMBT-
lobbi. Stratégiajukat ugy irja le, hogy elGszor az 6ket éré erdszak és diszkriminacio ellen kérnek
védelmet, majd szocidlis juttatasokra tartanak igényt, de a valddi és végsé céljuk a kultura
megvaltoztatasa és az LMBT-életstilusok elfogadtatasa vilagszerte. A gender-forradalom harcosai
mindig kivarjak a megfeleld pillanatot: akkor Iépnek, amikor az ideoldgiai vallalkozasuk politikailag
elfogadotta valik. JAl lathatéan hazankban is egyre élesebb a kozéleti vita ebben a témakoérben: a
homoszexualis parok érokbefogadasa, és a gyermekek LMBT-témak iranti érzékenyitése is felmeriilt
az elmult par hénapban.

Peeters szerint a gender-ideoldgia a posztmodern vilagkép része. Szamtalan példan keresztiil,
filozofiai igénnyel vezeti le, hogy éppen e ténybdl adddik az egyik legnagyobb nehézség: a ,gender”
fogalmat soha, sehol nem definidltak. Ellentétben a kordbbi ideoldgidkkal, amelyek tobbé-kevésbé
egzakt, korilhatarolt fogalmakra épiiltek - igy I1ényegiik jobban feltarhato, ezen keresztiil vitathato,
vagy adott esetben tovabb is gondolhato -, a gender-ideoldgia tudatosan keriili a tiszta definicidkat
és megallapitasokat. Célja kizardlag a dekonstrukcid, a fenndlld, természetes normadk, szokasok
leépitése.

1 Marguerite A. Peeters, a Laterdni Papai Egyetem, a Pdpai Orban Egyetem, a Kongdi Katolikus Egyetem
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A gender-aktivistak tudatosan tartjak fenn a gender fogalma koériili ,,jotékony” homalyt,
ilyen moédon ugyanis a tudomany egyes képviselGivel és bizonyos politikai er6kkel kézen
fogva annak tartalmat kényiik-kedviik szerint alakithatjak.

Mint fogalmaz: ,ma mar olyan fokig a szocioldgia hozza létre a kulturakat a népek helyett, hogy azok
nem egyebek tébbé babfigurdknal a globdlis kormdanyzas rudjandl allé tarsadalmi manipulatorok
kezében”.

Az ENSZ altal 1995-ben Pekingben megtartott IV. N6ugyi Vilagkonferencian éppen igy tudott utat
torni maganak a ,,gender” uj fogalma: definicié hianyaban sok kildott ugy vélte, ,,gender” alatt n6t
és férfit értiink, ez pusztan egy modernebb megjeldlése az angol ,,sex” (bioldgiai nem) kifejezésnek.
Kés6bb azonban vilagossa valt tévedésiik és a gender-harcosok valédi szandéka is. Peeters felhivja
a figyelmet arra a tendenciara, amely a konferencia utan vette kezdetét. Meglatasa szerint a nem
kell6képpen definialt fogalmat ezt kévetGen olyan oktatasi célként (is) jel6lték meg, amelyet révid
id6 alatt globalis kulturadlis minimumelvarassa igyekeztek alakitani. Ezt a szerzé6 szerint a
kovetkezGképpen érték el: a homadlyos, tartalmilag — tudatosan - nem koriilhatarolt kifejezések
alkalmazdasaval kezdetét vette a nyelv teljes atirasa, relativizaldsa. Olyan fogalmakat, mint a
szabadsag, egyenl6ség, nem, hazassag, vagy akar a csalad egyszerre teljesen masként kezdtek el
értelmezni, mint korabban. Minden viszonylagossa valt, az évezredeken keresztiil egyféleképpen
értelmezett, egzakt fogalmak ezaltal bomlasnak indultak.

Ugyanilyen atalakulason ment at a gender fogalma is, mely alatt manapsag a politika és nemzetkozi
jog mar nem csupan a férfiak és a n6k egyenjogusagat érti. Valojaban arrol van szé, hogy

férfi és noé teljes ,egyformasagat”, totalis (fiziologiai és bioldgiai) egyenlGségét, igy
felcserélhetGségiiket hirdetik.
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A ,,nemek kozétti egyenlGség” ugyanakkor mar rég nem csak férfirdl és nérél szdl, hiszen a folyamat
lényegi része a nemek tarsadalmi konstrukcioként torténé definialasa is (,,tarsadalmi nem”). Amint
a szerz6 ramutat: ,a nemek koézti egyenlGség forradalmi folyamata a férfi és a n6, mint személy
kulturalis, politikai és jogi szempontbdl meghatdrozé o©nazonossagat tdmadja: hazastarsi
Onazonossagukat, azt, ahogyan a szeretetben csodalatosan kiegészitik egymast és egységet
alkotnak, a nevelésben betoltott sajatos hivatasukat és szerepiiket, a férfiassagot és a nGiességet,
az apasagot és az anyasdgot, a hazassagot és a csalddot, minden ember [..] antropoldgiai
szerkezetét.” A ,nemek forradalma” a szerzs szerint ezt kovetGen ,egyfajta virtualis valésagot takol
Ossze: olyan egyént, aki megszabadul 6nmaga ingyenes ajandék voltatdl, aki aszexualis, semmilyen
megkiilénboztetd jelleggel nem rendelkezik, s6t sajat nemi iranyultsagat is szabadon valaszthatja
meg.”

Marguerite A. Peeters ramutat, hogy a ,,nemek kozotti egyenléség” kifejezés, amely a gender-
ideoldgia egyik kulcsfogalma, immaron egyértelmiien szélsGségesen posztmodern megkozelitési. A
mai feminista értelemben vett n6 ugyanis mar egyaltalan nem a férfi azonos méltdsagu, kiegészito
tarsa. A feministak szerint a modern né képes egyenesen a férfi helyébe Iépni a munka vilagaban,
atveszi a csaladfé helyét és egyediil, férfi nélkiil is tokéletesen jol van, mint ,fiiggetlen, erés né”.
Egymas ellen forditottak az életet kdzosen létrehozd, felnevel6 és egymast szeretve tdmogaté életre
rendelt férfiakat és néket.



Peeters az lizenetét tisztan, Oszinte érveléssel, ugyanakkor olvasmanyosan, a legkézenfekvGbb
gyakorlati példaktdl a filozofiai magaslatokig ativeléen fogalmazza meg. Konyvének nem titkolt
célja, hogy felhivja a figyelmet a dekonstrukcié fogalmaira és azok hatdsaira, valamint arra, hogy az
olvaséban is tudatosuljon, miként, hogyan viszonyul ezekhez. Mit értiink egyenlGség alatt? Mi a
csalad? Milyen feltételek kozott jogos és jo a ,,hatalom”, mint kulturalis érték elGsegitése, és mikor
tekinthetd eltévelyedésnek és céljat vesztettnek? Hol van sziikség autondmiara, és hol a k6z6sségre?

A konyv utolsé két fejezetében a szerz6 arra Osztonzi az olvasét, hogy tegye fel az elsé és
legalapvet6bb kérdést: mi valdjaban az ember és miért érdemes élni? Peeters arra hiv mindenkit,
hogy talaljunk vissza a dekonstrukcié aldozatava valt, ugyanakkor életiink fundamentumat képezé
fogalmak igaz és valddi jelentéséhez.

A ,,nemek forradalma” ugyanis semmi ujat nem talalt fel: Iényege a tagadasban rejlik.
Mindannak tagadasaban, amit valésagnak neveziink.

,»ELOZETES MEGFIGYELESEK”

A kdnyv bevezetG fejezetében a szerzG a téma Gsszetettségére valo tekintettel ismertet néhany fontos
alapvetést, amelyek segitenek a gender-ideoldgia kifejezéseinek, torténetének és terjedésének
megértésében. Rogton az elején leszogezi, hogy

a ,gender” kifejezés posztmodern fogalmanak nincsen egyértelmiien meghatarozott
jelentése,

emiatt annak valtozasa folyamatos és ellendrizhetetlen, ideoldgiai gyokereit pedig a nyugati kulturalis
forradalomban és a t6bb szaz évre visszanyulo szekularizaciéban kell keresni.

A gender-forradalom folyamatat kifejezetten plasztikus mdédon szemlélteti, azt egy radikalis mag koérdl
képz6d6 koncentrikus korok osszességeként irja le. A kiilsé korokbe értékelése szerint azok a témak és
projektek tartoznak, melyek a legkevésbé megosztdak, legtdvolabb esnek a ,rejtett ideoldgiai
kozépponttdl”, ezdltal pedig a legalkalmasabbak a tébbség megtévesztésére. llyenek példaul a nék
tdrsadalmi-gazdasagi el6bbre jutdsat célzd6 programok és torekvések, vagy a nék elleni erGszak
megfékezése. Elég az Isztambuli Egyezményre gondolnunk, amely a nék védelmének hivészavaval
leplezi a gender, mint fogalom becsempészését a nemzeti jogrendszerekbe. Nagyon tudatos
tevékenységrél van szé. A ,nemek forradalma” azonban megallithatatlanul halad az ideoldgiai
kozéppont felé, a kiils6é koroket a megfelel6 mértékben atitatva ideoldgidjaval.

A ,,nemek kozti egyenldség” posztmodern, homdlyos, dekonstrukcionista fogalom, melyet nem lehet
egy meghatarozott szerz6h6z vagy mdhoz kotni. Maganak az ,egyenl&ségnek” a megteremtése a
leépités dinamikus, allandé mozgdsban |évé folyamata, amely leginkdbb Karl Marx ,permanens
forradalom” jelszavdhoz kothetd, egy Ujratoltott osztdlyharcként értelmezhetd. Az apakat elnyomd
férfiaknak allitottak be, az anydkat a ,szaporodas rabszolgainak”, a monogam hazassagot pedig a
patriarchalis tarsadalom elnyomasanak egyik f6 eszkdzeként. A ,nemek kozti egyenléség” Peeters
szerint oda vezetett, hogy a férfiakat és a n6ket megfosztottak természetes szerepeiktdl, leredukaltak
6ket ,polgarokra”, kiilonallé ,,egyénekre”.



A FOGALOM MEGJELENESE ES IDEOLOGIAI KIFEJLODESE NYUGATON

A ,nemek kozti egyenlGség” forradalmanak toérténete legalabb olyan Gsszetett, mint a fogalom, a
masodik fejezetben ezt a folyamatot mutatja be a szerz6. A gender, mint kifejezés szigoru értelemben
vett els6 megjelenését 1955-re teszi, amikor a hermafroditizmust vizsgald szexoldgus, John Money
kiilonbséget tett a bioldgiai nem és a tarsadalmi nem kozott. Utdbbit annak leirdsara hasznalta, amikor
az illeté nemi 6nazonossaga nem felel meg a bioldgiai nemének. Ugyanakkor ne felejtsik el, hogy a
paciensei esetében interszexualitasrél, hermafroditizmusrdl beszéliink, amely egy velesziletett
fejl6dési rendellenesség. Napjainkban a nemi diszféria, vagy transzszexualitas elterjedtebb, amely
csupan 2019-ben kerdlt ki a mentalis betegségek kategdriajabdl a nemzetkdzi osztalyozasban.

A nemi identitds fogalmanak kibontdsa tehat az 1950-es években kezd6dott, nemcsak az
orvostarsadalomban a kivételes klinikai esetek vizsgalatanal, hanem a szocioldgia és a pszicholdgia
teriiletén is. A szerzd ide sorolja Talcott Parsons 1955-6s nuklearis csaldd modelljét, amely a nemi
szerepek egyenlGségére épitett, a férfi és a n6 egymast kiegészit6 volta helyett. Az 1963-as stockholmi
Nemzetkozi Pszichoanalitikus Kongresszuson pedig Robert Stoller pszichidter honositotta meg a nemi
identitds fogalmat, amely kdnyvében? azt a pszicholdgiai érzést jelenti, hogy az ember férfinak vagy
nének tartja-e magat, a nemi szerep pedig a férfira és a nére vonatkozd kulturalis ,sztereotipiak”
osszefoglalé neve.

A ,nemek kozti egyenl&ség” fogalma a 20. szazad masodik felében érett be. A szerzé értékelése szerint
a francidk raciondlis indokldst adtak neki, elméletté kovdcsoltdk, a vilag tarsadalmait és kulturajat
atformalé er6vel pedig az amerikaiak ruhaztak fel. A gender sz6 Ujfajta hasznalatat a
tdrsadalomtudomdnyokba és az angolszasz kultirdaba Ann Oakley vezette be 1972-ben megjelent
kényvével®, amely gyakorlatilag Utmutatéként szolgdlt az amerikai gender-feministdk szamara.
Ekkoriban jottek létre tobb egyetemen is az Egyesiilt Allamokban olyan tanszékek, melyek a tarsadalmi
nemek kutatasaval kezdtek el foglalkozni (gender studies).

A gender-feministdk és a homoszexudlisok az 1970-es években taldltak egymasra és
egyesitették erGiket a patriarchatus elleni kiizdelemben.

Peeters megjegyzi, hogy Monique Wittig, a francia leszbikusmozgalom vezet6je 1976-ban menekiilt az
USA-ba, és a gender-elméletet a homoszexuadlis kovetelésekhez kapcsolta. Ezutdan mar kozosen
tdmadtak a , heteronormativitast”, azaz a heteroszexualitas tarsadalmi normajat, amelyet szerintik
csupan az oktatds és a kultura o6rokit at. A tarsadalmi nemr6l Ugy gondolkodtak, mint a szocializacio
soran a tarsadalmi kérnyezet altal létrehozott férfi és néi jellegzetességek, amelyek kulturak és kérok
szerint valtozhatnak. El akarjak valasztani a lelket a testtdl és egyben le akarjak gy6zni a bioldgiat is. Az
amerikai filozéfiaprofesszor, Judith Butler ebben a kérdésben egyértelmlien kimondta: , A tarsadalmi
nem nem a biolégiai nem kovetkezménye...tarsadalmi képz6dmény, amely teljesen fliggetlen a
bioldgiai nemtél.”

Az 1990-es években az USA-ban megjelent a gender-elmélet tovabbfejlesztéseként a queerelmélet,
mely szerint a nemi irdnyultsag tarsadalmi képz6dmény, amely nem minGsil a személy Iényeges
jellemzGjének. A queer fogalmat David Halperin hatarozta meg, mint ,,I1ényeg nélkili identitas”, amely
mar dnmagaban ellentmondas, hiszen az identitds éppen, hogy korilhatarol értékeket, valamilyen

2 Robert Stoller: A biolégiai és a tarsadalmi nem: a férfiassag és a nSiesség kialakuldsa (1968)
3 Ann Oakley: A bioldgiai nem, a tarsadalmi nem és a tarsadalom (1972)



tartalmat. Nemcsak ennek az elméletnek a megjelenése jelzi azonban, hogy a gender-elmélet
felszamolja 6nmagat. Toébb ellentmondasos allitas is jellemzi a posztgenderizmust: egyfeldl az a tény,
hogy mar a biolégiai nemet is tarsadalmi képz6dménynek tartjdk, megsziinteti az eleinte
meghatdrozott kilonbséget a bioldgiai és a tarsadalmi nemek kdzott. Masfeldl, a gender-harcosok
kozott is szamos fesziiltség keletkezik: elég azokra a radikdlis feministakra gondolni, akik kirekesztik
maguk kozll a transzszexualis n6ket, mondvan, nem valddi nék. A forradalom elGbb-utébb felfalja
gyermekeit.

A ,,NEMEK KOZTI EGYENLOSEG” SZEMPONTIJA: GLOBALIS POLITIKAIl NORMA

A konyv talan egyik legfontosabb fejezete a harmadik, melyben a szerz6 bemutatja, miként valt a
»hemek kozti egyenlGség” Ugynevezett ,globalis politikai normava”. Az egész folyamat tulajdonképpen
a nemzetkozi szervezetek tempodjahoz képest rendkivil gyorsan zajlott le, kilenc nemzetkézi
konferencidan, 1990-1996 kozott. A ,tarsadalmi nem” kifejezés a gender-feministak tevékenyége
kovetkeztében keriilt a kormanykoézi targyaldsok szovegeibe, attorés pedig 1995-ben kovetkezett be a
IV. N&ugyi Vilagkonferencidan, Pekingben. Ezutan kijelentették, hogy a nemek kozti egyenlGség
altalanos célja a nemzetkozi egyluttmikodéseknek. Azt azonban, hogy ez a fogalom pontosan mit takar,
tudatos lépésként ekkor sem hataroztak meg. Ahogy Peeters fogalmaz: ,Peking tréjai falova a nemek
forradalma volt.” Ezt kbvet6en az irdnyelvek, és gyakran a térvények is elkezdtek igazodni a ,nemek
kozti egyenl6ség” szempontjahoz. A nemekrél azonban nem egymast kiegészitd voltjukban beszéltek:
példaul a n6ket kiilon egyénként kezelve kiszakitottak Sket a csaladbdl, egyenléségiiket kifejezetten
Osszekapcsoltak a ,,szexualis reprodukcids jogokkal”. Ezzel azonban nem a nék egyenlGségét érték el,
hanem szamos tarsadalmi problémat hoztak létre: megnétt a valasok, és igy az egyediildllé nék szama,
az abortuszon atesett nék lelki szenvedéseirél nem is beszélve.

Azok a szocidlis és politikai valtozasok, amelyeket a tarsadalmi nem feminista
értelmezésének sikeres alkalmazasaval értek el, Peeters szerint el6készitették a terepet
a homoszexudlis értelmezés attoréséhez.

A Nyugaton , kifulladd” feminista lobbitdl atvette a stafétabotot az LMBT-lobbi. Stratégidjukat ugy irja
le a szerz8, hogy elGszor az Gket éré erbszak és diszkriminacid ellen kérnek védelmet, majd szocialis
juttatasokra tartanak igényt, de a valddi és végsé céljuk a kultiura megvaltoztatdsa és az LMBT-
életstilusok elfogadtatasa vilagszerte. A gender-forradalom harcosai mindig kivarjak a megfelel6
pillanatot: akkor Iépnek, amikor az ideoldgiai véllalkozasuk politikailag elfogadotta valik. Akkor aztan
egyre tobb és tobb teriiletre tartanak igényt ideoldgiajuk terjesztéséhez.

A ,,NEMEK KOZTI EGYENLOSEG” GLOBALIS KULTURAJA

A negyedik fejezet felitésében Peeters kijelenti: nem csupan elméletrél, vagy globalis politikai
normardl van sz6, mint ahogyan az eddigiekben hivatkozott a ,nemek forradalmara”, hanem
kifejezetten kultdrardl, amely az egész vilagra kiterjed. Meglehetdsen s6tét jovéképet josol a nyugati
civilizaciénak, ha annak népei nem jézanodnak ki egyhamar és nem valasztanak olyan politikai és
kulturdlis vezet6ket, akik meg tudjak nekik mutatni az igaz utat.



A nyugati tarsadalmak valsagat a zsido-keresztény 6rokség megtagadasaban latja, a
gender-ideoldgiat pedig olyan ,,Ujpoganysagnak”, melyhez kit(in6 taptalajt biztosit ez az
identitasvalsag.

Mint azt a kordbbi fejezetben leszogezte a szerz6, a ,nemek kozti egyenlGséget” a globalis politika
targydava tették, a politika azonban leszivarog a kulturaba is — holott ennek pont forditva kellene lennie,
de ez a globalis kormanyzas torekvéseinek kordban sajnos nem alapvetés. A céljuk, amely Peeters
szerint nem is all messze a megvaldsitastol, az egész vilag kulturajanak atalakitasa. A tarsadalmak
valtozasa egy természetes folyamat, ha arra a valtozasra a népek akaratabol, életiik jobb mederbe
terelése miatt keril sor. Tobb olyan példat lathatunk azonban, és olvashatunk a kényvben is, amikor
harmadik vilag béli, szegény orszagok szamara a nyugati orszagok a humanitarius segitségnyujtast
ahhoz kotik, hogy fogadjanak el progressziv ideolégiakat, példaul vezessenek be LMBT-jogokat.

A ,nemek kozti egyenlGség” etikai imperativusz is lett, minden lehetséges programba és jogszabalyba
megkovetelik a beépitését. Aki nem igy tesz, az szembe megy az ,erkdlccsel”, az errél szélé
»,konszenzus” azonban ugy jott létre, hogy magat a fogalmat, igy a konszenzus tartalmat sohasem
rogzitették pontosan, igy kialakuldsa nem tekintheté demokratikusnak. Kisebbségek alkottak meg, és
rakényszeritették a vildg népeire, és a haladas jegyében arra kotelezik 6ket, hogy a ,,nemek kozti
egyenl@ség” érvényre juttatdsarodl irjanak ala etikai kddexeket, ehhez kétnek fejlesztési tamogatdsokat,
vagy éppen azt kovetelik, hogy épitsék be a tantervekbe.

Hogy mi lehet erre a megfelelS valasz? Peeters szerint az egyetlen alternativat a lelkiismeretiink
felébresztése jelentheti.

A globalis konszenzus, amelyre a gender-ideologiat épitették, csupan mitosz, igy instabil
labakon all.

Mindemellett belsé ellentmonddsokat is tartalmaz az elmélet, amelyek el6bb-utdbb szétfeszithetik a
gender-tabort.

KRITIKAI ELEMZES

A ,nemek forradalmanak” kritikai elemzésérdl sz616 fejezetben a szerzg azt vizsgalja, milyen értékeket
tagad a posztmodern mozgalom. Mint irja, a posztmodernitds éppen a hatalom ellenében jott létre,
azonban mdr nem megsziintetni akarja, hanem Ujra osztani: atadni a hatalomgyakorlast az
»elnyomoktol” az ,,elnyomottaknak”. Ez természetesen nem mds, mint neomarxizmus, helyettesitsik
be a ,burzsoazia” és ,proletaridtus” szavakkal, maris megkapjuk a gazdasagi osztalyharc képletét. A
gender-ideoldgia esetében ezek a kategoridk ekképpen alakulnak: férfi a n6 ellen, homoszexudlis a
heteroszexualis ellen, transznem(i a cisznemd ellen. A posztmodern ezeket a , binaris kapcsolatokat”
kivanja lebontani. Mindez azonban a hatalomrdl szdl szdmukra Peeters szerint. A radikalis feministak
azért vagynak a hatalomra, hogy a ,szaporodast” keziikben tartsadk (a fogamzdasgatlas és az abortusz
révén), hogy megdontsék a patriarchatust. Az LMBT-lobbi azért akarja megragadni a hatalmat, hogy
megsziintessék a ,heteroszexudlis elGjogokat”, és sajat kedviikre formaljak at a vilagot. A folyamat
azonban dnmagat generalja, sohasem éri el végsé céljat, ugyanis mindig Ujakat fogalmaznak meg az
aktivistak.



Peeters a szocioldgia tudomdnyaval szemben is megfogalmaz kritikat. Szerinte

a ,nemek kozti egyenlG6ség” kivaloé példaja annak, hogy a nyugati tarsadalmak milyen
erkolcsi tekintéllyel ruhaztak fel a human- és tarsadalomtudomanyokat, mikézben az
elvilagiasodas miatt ugyanezt a tekintélyt megvontak a vallastdl.

Ezek a tudomanyok aktivan alakitjdk a tarsadalmakat és a kulturat, a jelenséget tarsadalmi
mérnodkoskodésként lehet leirni. Mint fogalmaz: ,ma mar olyan fokig a szocioldgia hozza létre a
kulturakat a népek helyett, hogy azok nem egyebek tobbé babfigurdknal a globalis kormanyzas
radjanal allé tarsadalmi manipulatorok kezében”.

GYAKORLATI MEGFONTOLASOK ES A REMENY TAVLATAI

A koényv utolso fejezetében Peeters némi reményt is felmutat arra, hogy a vildg visszatérhet a normalis
kerékvagasba. Szerinte, bar erre az elmult évtizedekben még nem kertilt sor,

egyre tobb férfi és n6 vagyik arra, hogy felszabaduljon a ,nyugati kulturalis forradalom
manipulatorainak politikai és kulturalis hatalma alél”.

A reményt a felismerés folyamata adja, de aktiv cselekvésre van sziikség a ,nemek kozti egyenléség”
blvkorébdl valé kilépéshez. Ennek elsd lépése, hogy kiviil kell maradni a ,,nemek forradalmdnak”
ideoldgiai keretén: figyelmen kivil kell hagyni annak fogalmait, nyelvezetét és normait. Nem szabad
hagyni, hogy masok formaljanak benniinket, tandsagot kell tenni és kreativnak lenni, nem ,kullogni az
ideoldgusok utan”. Nem elég tehat kivonulni az ideoldgiai keretbdl, alternativat is kell mutatni, és mas
iranybdl megkozeliteni korunk nagy kulturalis témait.

A gender-ideoldgia visszaforditasaban szerepet kell jatszaniuk a nem nyugati kultiraknak is, melyeket
még nem sikerilt megmeételyeznilik a gender-aktivistaknak. Bar a szerz6 szerint hozzdszoktak ahhoz,
hogy igazodnak a Nyugathoz, meg kell tanulniuk felismerni a ,nemek kozti egyenlGség” etikajanak
tdrsadalmaikra leselked6 veszélyeit, hogy ily mdédon ,,a Nyugat radikalis elvilagiasodasa jellemezte
globalizacié pozitiv alternativajat” mutathassak fel.
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