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Aktualny atak hybrydowy na wolnos¢ mediow w Polsce

Na czym polega plan zwigzany z postawieniem szefa KRRiT przed Trybunatem Stanu?

Trybunat Konstytucyjny 16 lipca wydat istotne dla wolnosci stowa w Polsce orzeczenie (K
24/24). Podobnie jak wczesniej w odniesieniu do Prezesa Narodowego Banku Polskiego?,
Trybunat uznat, ze cztonkowie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji nie mogg zostac postawieni
w stan oskarzenia wiekszoscig bezwzgledng gtoséw postow, a ewentualne postawienie w stan
oskarzenia nie moze skutkowal automatycznym zawieszeniem ich w czynnosciach
stuzbowych. TK stwierdzit, ze obowigzujgce przepisy nie zapewniajg wystarczajgcych gwarancji
niezaleznosci Rady, ktora — zgodnie z art. 213 Konstytucji — stoi na strazy wolnosci stowa,
prawa do informacji oraz interesu publicznego w radiofonii i telewizji.

W polskim systemie prawnym bezwzgledna wiekszos¢ — czyli ponad potowa ustawowego
sktadu 460-osobowej izby (tj. 231 postdw) — wystarcza do powotania rzgdu. Oznacza to, ze
przepisy umozliwiaty teoretycznie rzgdzgcej koalicji, bez spetnienia dodatkowych wymogow,
faktyczne zlikwidowanie istotnych konstytucyjnych organéw. Organdw, ktére — jak w
przypadku Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji — ze wzgledu na swoje funkcje w zakresie
ochrony niezaleznosci mediéw i fundamentalnych wolnosci obywatelskich, posiadajg
umocowanie konstytucyjne.

Co znamienne, ustawa o Trybunale Stanu przewiduje surowsze wymogi w odniesieniu do
cztonkéw Rady Ministrdw — mogg oni zostaé postawieni w stan oskarzenia wytgcznie
wiekszoscig kwalifikowang 3/5 gtoséw. Trybunat Konstytucyjny stusznie uznat wiec, ze
cztonkowie KRRIT (podobnie jak wczesniej Prezes NBP) nie mogg by¢ de facto usuwani z urzedu
W sposOb uproszczony i uznaniowy, a powinni by¢ chronieni co najmniej wg standardu
dotyczgcego cztonkdw rzadu. Scenariusz nakre$lony przez Trybunat nie jest to wytgcznie
teoretycznym zagrozeniem — rzadzaca od 13 grudnia 2023 r. lewicowo-liberalna koalicja
podjeta konkretne dziatania zmierzajgce do obejscia prawa i pozbycia sie Prezesa NBP. A w
ostatnich tygodniach analogiczny atak zostat skierowany przeciwko Przewodniczgcemu KRRIiT.

Donald Tusk rzeczywiscie postanowit sparalizowac i faktycznie zlikwidowa¢ Krajowg Rade
Radiofonii i Telewizji, inicjujagc w 2024 r. catkowicie bezzasadny wniosek o postawienie jej

L https://trybunal.gov.pl/sprawy-w-trybunale/art/pociagniecie-czlonka-krajowej-rady-radiofonii-i-telewizji-do-
odpowiedzialnosci-przed-trybunalem-stanu (dostep: 16 lipca 2025 r.).

2 https://trybunal.gov.pl/sprawy-w-trybunale/art/procedura-pociagniecia-do-odpowiedzialnosci-
konstytucyjnej-prezesa-nbp (dostep: 16 lipca 2025 r.).

3 https://www.gov.pl/web/krrit (dostep: 16 lipca 2025 r.).
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przewodniczacego, Macieja Swirskiego, przed Trybunatem Stanu“. Najpowazniejszy zarzut
dotyczyt niewyptacenia sSrodkow z abonamentu radiowo-telewizyjnego na rzecz — nielegalnie
przejetych przez rzad Tuska — mediéw publicznych. Swirski, wobec istniejgcych watpliwosci
prawnych, przekazat te srodki do depozytu sgdowego.

Szanse na jego skazanie przez Trybunat Stanu od poczatku byty praktycznie zerowe — zaréwno
z powodu absurdalnosci zarzutéw (co wprawdzie w ,,walczacej demokracji” budowanej przez
globalistyczng autokracje nie stanowi dzi$ przeszkody), jak i z powodu braku wymaganej
wiekszosci. Jednak do samego postawienia w stan oskarzenia koalicja Tuska dysponowata
wystarczajgcg liczbg gtosdow — poniewaz prawo (do niedawna) przewidywato w tym celu
jedynie bezwzgledng wiekszosé. | to wtasnie ten moment byt kluczowy: zgodnie z wéwczas
obowigzujgcymi przepisami, postawienie w stan oskarzenia skutkowato automatycznym
zawieszeniem przewodniczagcego w wykonywaniu obowigzkéw. Dla KRRiT oznaczatoby to
faktyczny paraliz.

Tusk dgzyt do wyeliminowania niewygodnej konstytucyjnej instytuciji, ktéra pokrzyzowata jego
plan przejecia petnej kontroli nad przekazem medialnym dotyczacym dziatan rzadu.

Dlatego 12 czerwca 2025 r. sejmowa komisja, gtosami wiekszosci koalicyjnej, ztozyta wniosek
o pociagniecie Macieja Swirskiego do odpowiedzialnosci konstytucyjnej — ostatni niezbedny
krok przed gtosowaniem plenarnym w Sejmie, majagcym na celu oficjalne postawienie go w
stan oskarzenia i zawieszenie w funkcji.

Co fundamentalne — dziatania te zostaty podjete z catkowitym pominieciem obowigzujgcego
wowczas zabezpieczenia wydanego przez Trybunat Konstytucyjny w pazdzierniku 2024 r.,
ktory jednoznacznie zakazat postom i Marszatkowi Sejmu podejmowania jakichkolwiek
czynnosci przed wydaniem ostatecznego orzeczenia —ktdre, jak wspomniano, zapadto 16 lipca
2025r.

Dziatania cztonkdw komisji byty bezsprzecznie nielegalne — w zwigzku z tym ztozone zostato
zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa. Wskazano w nim, ze kontynuowanie
procedury wobec Swirskiego, mimo jednoznacznego zakazu TK i w celu sparalizowania
dziatalnosci KRRiT, wyczerpuje znamiona przestepstw: dziatania w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej (art. 258 § 1 k.k.), podejmowania czynnosci zmierzajgcych do przemocowej
zmiany ustroju konstytucyjnego oraz usuniecia konstytucyjnego organu panstwa (art. 127 § 1
iart. 128 § 1 k.k.), a takze naduzycia wtadzy przez funkcjonariuszy publicznych (art. 231§ 1i2
k.k.).

Punktem zwrotnym w tej sprawie byto wspomniane orzeczenie TK, w ktdrego uzasadnieniu
podkreslono, ze zbyt niska poprzeczka formalna przy inicjowaniu postepowania przed

4 https://www.sejm.gov.pl/sejm10.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=17142-z (dostep: 16 lipca 2025 r.).
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Trybunatem Stanu oraz automatyzm zawieszenia w obowigzkach realnie zagrazaja
niezaleznosci konstytucyjnego organu odpowiedzialnego za ochrone wolnosci stowa, prawa
do informacji i interesu publicznego w mediach.

Najlepszym przyktadem tego zagrozenia sg wtasnie dziatania przedstawicieli obecnej
wiekszosci rzadzacej. Orzeczenie TK formalnie usuwa najwieksze ryzyko — czyli paraliz Rady —
i stawia pod znakiem zapytania mozliwos$¢ dalszego procedowania wniosku, poniewaz koalicja
rzgdzaca nie dysponuje wiekszoscig 3/5 gtoséw. To jednak usuniecie zagrozenia wytgcznie
formalne. W panstwie Donalda Tuska prawo obowigzuje bowiem ,tak, jak oni je rozumiejg”.

Trzeba pamietac, ze lewicowo-liberalny rzad wielokrotnie naruszat zasady praworzadnosci —
sitowo przejmujagc redakcje medidw publicznych wbrew obowigzujagcym przepisom,
odmawiajac uznania legalnosci powofania Prokuratora Krajowego i fizycznie uniemozliwiajgc
mu dostep do biura, a nastepnie — z naruszeniem ustawy — powotujgc jego ,nastepce” bez
udziatu Prezydenta RP. W zaleznosci od potrzeb politycznych nie uznaje orzeczen Sadu
Najwyzszego, jak rowniez wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego — czym naraza sie na powazng
odpowiedzialnos$¢ karna.

W sSwietle wyroku TK z 16 lipca 2025 r., wszelkie dalsze dziatania podejmowane na podstawie
zakwestionowanych przepiséw bytyby nielegalne. Niepokdj budzi fakt, ze na kilka dni przed
ogfoszeniem orzeczenia, gdy obowigzywato jeszcze postanowienie o zabezpieczeniu, punkt
dotyczacy gtosowania w sprawie Przewodniczacego KRRIT zostat umieszczony w projekcie
porzadku obrad Sejmu na dni 22-25 lipca. Zgodnie z Regulaminem Sejmu, ostateczny
porzgdek dzienny ustala Marszatek Sejmu po wystuchaniu opinii Konwentu Senioréw — ciata
doradczego ztozonego z marszatka, wicemarszatkdbw i przedstawicieli klubdéw
parlamentarnych. W razie braku wspdlnego stanowiska, decyzje podejmuje Sejm (art. 173
Regulaminu Sejmu).

Mamy wiec do czynienia z jednej strony z dziataniami nielegalnymi juz dokonanymi przez
cztonkdéw komisji, a z drugiej — z planowanymi przez Marszatka Sejmu krokami, ktére mozna
uznac za polityczny zamach na niezaleznos¢ konstytucyjnego organu panstwa, niewygodnego
dla rzadzacej lewicy. To jednoczesnie kolejny przypadek przestepstwa wymierzonego w
instytucje konstytucyjne, ktérych Donald Tusk nie kontroluje.

Dlaczego ten atak na KRRiT? Rada odegrata kluczowa role w umozliwieniu funkcjonowania
wolnych, konserwatywnych medioéw — takich jak Telewizja Republika, wpolsce24 czy Telewizja
Trwam. Dzieki decyzjom KRRiT te niezalezne od rzadu stacje uzyskaty koncesje i mogty
skutecznie dziata¢é mimo politycznej presji, prob odebrania licencji i naciskéw na
reklamodawcoéw, by bojkotowali konserwatywne media. Rada konsekwentnie bronita zasady
pluralizmu i wolnosci stowa wszedzie tam, gdzie rzad prébowat narzuci¢ petng kontrole nad
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przekazem medialnym. Bronita dziennikarzy atakowanych przez przedstawicieli wiadzy oraz
wystepowata w obronie Telewizji Republika wykluczanej z konferencji prasowych premiera.

Po przejeciu medidow publicznych — efekt odwrotny od zamierzonego

Po przejeciu mediéw publicznych pod koniec 2023 roku Tusk liczyt na domkniecie systemu
informacyjnego i osiggniecie faktycznego monopolu medialnego. Telewizja publiczna byfa
wowczas jedynym duzym medium, w ktérym nie dominowat liberalno-lewicowy, prorzagdowy
przekaz. W politycznych kalkulacjach zaktadano, ze w ciggu kilku miesiecy uda sie nie tylko
zmonopolizowa¢ debate publiczng®, lecz takze doprowadzi¢ do faktycznej likwidacji opozyciji.
Rownolegle podjeto dziatania zmierzajace do zniszczenia najwiekszej partii opozycyjnej —
bezprawnie blokujgc jej finansowanie i ignorujac orzeczenie Sadu Najwyzszego, ktére jasno
stwierdzito brak podstaw do odrzucenia jej sprawozdania finansowego®. Politykom opozyciji
publicznie grozono wiezieniem — a czes$¢ z nich zostata wrecz bezprawnie zatrzymana’.

Ten plan jednak zawiddt. Tusk nie tylko nie zdotat wyciszy¢ gtosu konserwatywnych mediéw —
wrecz przeciwnie, Telewizja Republika, Polska 24 i inne niezalezne stacje zaczety sie
dynamicznie rozwijac. Ich faczna ogladalnos¢ przewyzszyta z czasem kanaty liberalne. Byt to
dla Tuska dotkliwy cios. W kategorii kanatdw informacyjnych tgczna ogladalnosc
konserwatywnych stacji — Telewizji Republika (7,18% w czerwcu 2025) i wPolsce24 (ok. 1,7%)
— wyniosta blisko 9% udziatu w rynku, co przewyzszyto taczny wynik gtéwnych liberalnych
kanatéw informacyjnych, takich jak TVN24 (5,35%) i TVP Info (ok. 1,5-2%). Tym samym to
wtfasnie media konserwatywne zaczety dominowaé w przestrzeni debaty publicznej i
politycznej, przejmujgc pozycje lidera w segmencie informacji.

Debata Tv Republika w Konskie jako punkt zwrotny w kampanii prezydenckiej

W polskich wyborach prezydenckich debaty miedzy kandydatami odgrywajg wiekszga role niz
w Stanach Zjednoczonych i przyciggajg ogromne zainteresowanie spoteczne. Odpowiednikiem
lowa czy New Hampshire jest miejscowos¢ Konskie w centralnej Polsce.

Rola niezaleznych od rzgdowe]j propagandy duzych mediéw — takich jak Telewizja Republika —
ujawnita sie szczegdlnie wyraznie w jednym z kluczowych momentow kampanii prezydenckiej
2025 roku: probie medialnej manipulacji ze strony sztabu Rafata Trzaskowskiego, polegajgcej
na zorganizowaniu ustawionej debaty telewizyjnej wtasnie w Konskich. W porozumieniu z
przejeta w sposob nielegalny i catkowicie podporzagdkowang rzadowi telewizjg publiczna
zaplanowano debate wyborczg z udziatem wytgcznie dwoch kandydatéw: Trzaskowskiego i

5 https://www.iwp.edu/articles/2025/06/18/threats-to-media-freedom-and-pluralism-in-poland-after-2023/
(dostep: 16 lipca 2025 r.).

5 https://alapjogokert.hu/static/pdf/MLSZI-Riport-POL.pdf/ (dostep: 16 lipca 2025 r.).

7 https://www.iwp.edu/articles/2025/05/22/the-unlawful-detention-of-polish-conservative-opposition-mps-
under-the-tusk-administration/ (dostep: 16 lipca 2025 r.).
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Karola Nawrockiego. Pozostali zostali celowo pominieci, co stanowito naruszenie kodeksu
wyborczego i zasad réownej konkurencji. Absurd tej sytuacji potegowat fakt, ze do korica nie
byto jasne, kto formalnie odpowiadat za organizacje wydarzenia — czy prorzadowa telewizja
publiczna, zobowigzana do bezstronnosci, czy tez sztab kandydata Trzaskowskiego.

Plan ten zostat jednak skutecznie udaremniony przez Telewizje Republika, ktora rzutem na
tasme zorganizowata w tym samym miejscu, kilka godzin wczesniej, petnoprawng debate z
udziatem niemal wszystkich kandydatow. Obecnos¢ wspot-koalicjantéw Tuska przetamata
dotychczasowy bojkot medialny tej stacji. Trzaskowski, ktéry odmowit udziatu, zostat ukazany
jako kandydat unikajgcy debaty w uczciwych i pluralistycznych warunkach.

Ostatecznie sztab Trzaskowskiego i telewizja publiczna zostali zmuszeni przez rozwdj
wydarzen do zaproszenia rowniez pozostatych kandydatéw na wieczorng debate w TVP, co
catkowicie zaburzyto wczesniej zaplanowany scenariusz. Zamiast kontrolowanego ataku
medialnego na Karola Nawrockiego, doszto do zwrotu narracyjnego. Zwyciezca tego dnia — i
kolejnych dni kampanii — zostat Karol Nawrocki. Rafat Trzaskowski, ktory miat zdominowacd
przekaz, stracit inicjatywe i symbolicznie przegrat bitwe o Konskie, a ostatecznie o
prezydenture

Medialny parasol ochronny liberalnych mediéw zostat wéwczas w sposéb symboliczny
zwiniety — wifasnie dzieki inicjatywie niezaleznej, duzej stacji telewizyjnej, jaka jest Telewizja
Republika.

Préba informacyjnej blokady ws. kryzysu migracyjnego na granicy z Niemcami

Podobny pogtebiajacy sie kryzys wizerunkowy i zaufania do rzadu ma miejsce w zwigzku z
kryzysem migracyjnym na granicy z Niemcami. Tusk — realizujgc zobowigzania polityczne
wobec Berlina — przyjmuje, wbrew polskiemu interesowi narodowemu, a czesto réwniez
wbrew prawu, nielegalnych migrantow wypychanych przez niemieckie stuzby. To praktyka,
ktorg rzad chciatby ukry¢ przed opinig publiczng. Jednak obecnos$¢ spotecznych aktywistow i
duzych, niezaleznych medidw, ktére dokumentujg i nagtasniajg te dziatania, sprawia, ze
prawda przedostaje sie do opinii publicznej. To wtasnie samoorganizacja spoteczna i nacisk
opinii publicznej zmusit rzagd Tukska do przywrdécenia kontroli na granicy z Niemcami.

W obliczu rosngcego kryzysu zwigzanego z nielegalng migracjg i kontrowersjami wokét biernej
polityki rzadu Donalda Tuska, wyraznie widoczne jest zdecydowane poparcie spoteczne dla
dziatan na rzecz ochrony granic oraz wzrost zaangazowania obywateli w tym obszarze. Dane
sondazowe wskazywaty, ze spoteczenstwo masowo (nawet koto % respondentéw) domagato
sie przywrdcenia rzeczywistej kontroli granicznej oraz docenia inicjatywy oddolne, ktére maja
na celu zabezpieczenie terytorium parnstwa.
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Ruch spoteczny ,,Ruch Obrony Granic” podejmuje dziatania patrolowe i dokumentacyjne na
terenach przygranicznych, wskazujac na liczne przypadki nielegalnych przekroczen granicy,
szczegolnie w wyniku tzw. ,wypychania” migrantow przez niemieckie stuzby. Zyskuja one
coraz wieksze poparcie lokalnych spotecznosci i wywierajg realng presje na instytucje
panstwowe.

Dla rzadu Donalda Tuska nagtosnienie sytuacji na granicy jest wysoce problematyczne.
Spoteczne oczekiwanie skutecznej ochrony granic pozostaje w jawnej sprzecznosci z jego
polityka ugodowosci wobec Berlina i Brukseli. Préby deprecjonowania obywatelskich inicjatyw
granicznych, grézb  kierowanych do organizatoréw, marginalizacji obecnosci
konserwatywnych mediow nagtasniajgcych problem, czy ignorowanie faktycznego zagrozenia,
odbierane s3g przez znaczng cze$¢ spoteczenstwa jako przejaw oderwania rzadu od realnych
wyzwan i interesu narodowego.

Dlatego wtasnie Donald Tusk musi najpierw zlikwidowa¢ Krajowg Rade Radiofonii i Telewizji.
Dopdki ten konstytucyjny organ istnieje, dopoty mozliwe jest istnienie wolnych mediéw w
Polsce —a to stanowi $Smiertelne zagrozenie dla jego wtadzy.

Tusk nie sktada broni

Donald Tusk nie sktada broni — i to w petni zrozumiate. Grozi mu nie tylko przegrana w
najblizszych wyborach, ale rowniez polityczne rozliczenie jego rzaddéw. Sondaze s3 dla niego
bezlitosne. W sondazu z 15 lipca ponad potowa Polakéw uwaza Tuska za nieskutecznego
premiera, w tym ponad 40% wyborcow jego wspodt-koalicjantéw. Z kolei sondaz z 16 lipca
pokazuje spadek ocen rzagdu — ponad potowa Polakdéw negatywnie ocenia jego dziatania. Co
wiecej, badania opinii publicznej regularnie od maja wskazujg, ze PiS razem z Konfederacjg
uzyskaliby mocng wiekszo$¢ w wyborach parlamentarnych.

A to nie wszystko. Na Tusku i jego ekipie cigzg powazine zarzuty popetnienia licznych
przestepstw, ktére —w przypadku utraty wtadzy — beda skutkowaé odpowiedzialnoscig karna.
Mowa tu przede wszystkim o bezprawnym przejeciu medidéw publicznych, nielegalnym
przejeciu prokuratury, eliminowaniu konstytucyjnych organdéw, zwtaszcza Trybunatu
Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego i Krajowej Rady Sgdownictwa, a takze licznych dziataniach
noszacych znamiona przestepstw urzedniczych przeciwko panstwu. Za takie czyny Kodeks
karny przewiduje wieloletnie kary pozbawienia wolnosci — a w wielu przypadkach s3 to
przestepstwa zagrozone karg dozywotniego wiezienia®.

Z ostatnich, wiarygodnych doniesien medialnych wynika, ze Tusk miat naciska¢ na Marszatka
Sejmu, by ten nie zwotywat Zgromadzenia Narodowego na dzien 6 sierpnia 2025 roku, kiedy

8 ZAWIADOMIENIE O UZASADNIONYM PODEJRZENIU POPELNIENIU PRZESTEPSTWA.pdf
(dostep: 16 lipca 2025 r.).
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to zgodnie z Konstytucjg ma nastgpi¢ zaprzysiezenie prezydenta elekta Karola Nawrockiego.
Plan Tuska polega na tym, by — pod pretekstem rzekomych nieprawidtowosci lub
nieuznawania legalnosci dziatania Izby Sgdu Najwyzszego, ktéra zgodnie z prawem stwierdza
waznos$¢ wyboru Prezydenta RP — opdznié zaprzysiezenie Nawrockiego o tygodnie lub nawet
miesigce. W tym czasie funkcje gtowy panstwa petnitby — w sposob watpliwy konstytucyjnie —
Marszatek Sejmu. Celem takiego manewru bytoby przeprowadzenie w tym okresie szeregu
ustaw, w tym takze takich, ktore gwarantowatyby ekipie rzgdzgcej bezkarnos¢ za popetnione
przestepstwa, omijajagc w ten sposdb weto prezydenta Nawrockiego. W polskim systemie
prezydentowi przystuguje prawo weta zawieszajgcego w procesie legislacyjnym, ktére moze
by¢ odrzucone wiekszoscig 3/5 gtoséw w Sejmie — ktérg koalicja Tuska nie dysponuje. Wtasnie
dlatego wybor Karola Nawrockiego, a nie kandydata PO Rafata Trzaskowskiego, okazat sie dla
Tuska katastrofg polityczng. W kontekscie pomystéw zablokowania zaprzysiezenia Karola
Nawrockiego marszatek Szymon Hotownia zadeklarowat, iz "jezeli ktos chce robi¢ w Polsce
zamach stanu, to nie bedzie go robit ze mnga" i wydat postanowienie zwofujace na 6 sierpnia
Zgromadzenie Narodowe.

Ten scenariusz zamachu konstytucyjnego wcigz jest realny — tym bardziej ze Tusk, mimo
decyzji Marszatka Sejmu o zwotaniu Zgromadzenia Narodowego, do dzi$ nie ogtosit tego
postanowienia w Dzienniku Ustaw, co uniemozliwia formalne przeprowadzenie uroczystosci
zaprzysiezenia. Cho¢ wszystkie pozostate partie koalicji rzadzgcej — poza Platforma
Obywatelskg — zadeklarowaty udziat w Zgromadzeniu, to Tusk wcigz dysponuje aparatem
przymusu. Zagoniony w naroznik, jest zdolny do wszystkiego.

Proba dezorganizacji Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji stanowita element jego planu
politycznego i egzystencjalnego przetrwania oraz odzyskania inicjatywy poprzez ograniczenie
wolnosci mediow i zapewnienie sobie przychylnej ostony medialnej. W tej sprawie — zaréwno
wczesniej, w zwigzku z zabezpieczeniem wydanym przez Trybunat Konstytucyjny, jak i obecnie,
po ogtoszeniu ostatecznego wyroku — marszatek Sejmu stanat przed decyzja: czy realizowaé
polityczne cele Tuska, ryzykujac w przysztosci odpowiedzialnosé karna.

Skandaliczny dokument Komisji Europejskiej

Znamienne jest, ze w czasie, kiedy Polska zmaga sie z zapowiedziami kolejnych atakéw na
konstytucyjne organy panstwa - zagrazajgcych urzedowi Prezydenta i organu chronigcego
wolnos¢ stowa - opublikowany zostat raport Komisji Europejskiej dotyczgcy praworzadnosci -
2025 Rule of Law Report Country Chapter on the rule of law situation in Poland®. Warto
wspomnie¢ o nim w tym kontekscie, gdyz jest to dokument o wyjatkowo skandalicznym
charakterze, stanowigcym podrecznikowy przyktad przyzwolenia i akceptacji dla najbardziej

% https://commission.europa.eu/document/download/bac7fb6c-b5f2-4593-b62a-
b9a4b87269e4 pl?filename=25 2 63960 coun chap poland pl.pdf. (dostep: 16 lipca 2025 r.)
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brutalnych naruszen prawa, realizowanych pod pretekstem przywracania rzekomo naruszanej
przez konserwatywny rzad praworzadnosci. Jako owg ,,odbudowe” panstwa prawa w Polsce
praworzadnosci Komisja Europejska uznata wszystkie, razgco sprzeczne z Konstytucjg i
ustawami dziatania lewicowo-liberalnego rzadu Tuska, wypetniajace dodatkowo znamiona
najpowazniejszych przestepstw przeciwko Rzeczypospolite;j.

Komisja Europejska, ktdra za czaséw rzadow Zjednoczonej Prawicy w Polsce wykorzystywata
wszelkie mozliwe instrumenty, by doprowadzi¢ do zmiany wtadzy w Warszawie, dzi$ firmuje
dziatania nowej lewicowo-liberalnej koalicji, ktorych celem jest demontaz systemu prawnego
tylko po to, zeby usprawiedliwi¢ dokonywane bezprawnymi metodami usuwanie catego
dorobku legislacyjnego wypracowanego w okresie konserwatywnych rzgdéw. | to nawet
wtedy, gdy dziatania te majg charakter zamachu stanu na konstytucyjny porzadek, sa
realizowane przy uzyciu fizycznej przemocy, naduzy¢ prawa, aresztéw o charakterze
wydobywczym, ponizajgcego i nieludzkiego traktowania bezzasadnie aresztowanych, czy
wrecz psychicznych tortur.

Komisja Europejska przyjmuje do wiadomosci ,przywracanie praworzadnosci”, w postaci
odwotania rzecznika dyscyplinarnego sedziow sgdéw powszechnych oraz jego zastepcy. Nie
dostrzegajagc — lub nie chcgc dostrzec — Zze dokonano tego z razigcym naruszeniem
obowigzujgcych przepiséw ustawowych, ktére jednoznacznie wykluczajg takie dziatania.
Przyjmuje rowniez do wiadomosci, ze Minister Sprawiedliwosci odwotat prezeséw i
wiceprezeséw sgdow, catkowicie ignorujgc wigzgce orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego i
obowigzujgce prawo, ktére nie pozwala na bezpodstawne skracanie ich kadencji. Bez
sprzeciwu przyjmuje fakt, ze Sad Najwyzszy, Krajowa Rada Sgdownictwa oraz Trybunat
Konstytucyjny zostaty pozbawione srodkow budzetowych niezbednych do ich nalezytego
funkcjonowania — co przeciez wypetnia znamiona przestepstwa polegajgcego na faktycznym
usuwaniu organdéw konstytucyjnych panstwa. Komisja z aprobatg przyjmuje do wiadomosci
lub wrecz afirmuje blokowanie konstytucyjnych organéw: Trybunatu Konstytucyjnego, Sadu
Najwyzszego czy Krajowej Rady Sgdownictwa. Dla Komisji nie stanowi réwniez problemu to,
Ze orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego nie sg publikowane, a Minister Sprawiedliwosci
odmawia ogtaszania naboréw na wolne stanowiska sedziowskie, czym doprowadza do
paralizu wymiaru sprawiedliwosci. Z resztg Raport Komisji przytacza dane statystyczne
sugerujgce poprawe sytuacji, zapominajac zaznaczy¢, ze sg to dane dotyczace czasu rzadéw
Prawa i Sprawiedliwosci. Zapewne przez nieuwage w raporcie nie wskazano, ze od ponad
pottora roku obecny rzad nie opublikowat statystyk sgdowych. Tymczasem fakty sg takie, ze
destrukcyjne dziatania obecnego kierownictwa Ministerstwa Sprawiedliwosci doprowadzity
do dramatycznego pogorszenia efektywnosci sagdownictwa. Komisja Europejska stwierdza w
raporcie, ze nastgpit znaczacy postep w realizacji zalecenia dotyczacego zapewnienia
funkcjonalnej niezaleznosci prokuratury od rzadu — w sytuacji, gdy doszto do bezprawnego,
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sitowego przejecia prokuratury i czystek stanowigcych doktadne zaprzeczenie tej
niezaleznosci. Komisja powiela réwniez ktamstwa dotyczgce odwofania zastepcy Prokuratora
Generalnego, prokuratora Michata Ostrowskiego, dokonanego przez Prokuratora
Generalnego rzekomo z powodu wszczecia przez niego postepowania z naruszeniem
przepisow ustawy. Przemilczany zostaje jednak kluczowy fakt: postepowanie to zostato
wszczete na podstawie zawiadomienia Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego i dotyczyto dziatan
m.in. samego Prokuratora Generalnego, ktore noszg znamiona konstytucyjnego zamachu
stanu. A twierdzenie, ze wszczecie postepowania bylo niezgodne z prawem, jest jawnym
klamstwem, stworzonym przez Prokuratora Generalnego - jednego z gtéwnych
podejrzewanych w sprawie. Przyktady porazajgcego cynizmu i hipokryzji w Raporcie mozna
mnozyc.

Szczegolnie razacy jest rozdziaf trzeci raportu, dotyczacy mediow, pluralizmu i wolnosci stowa.
Atakowane sg w nim konstytucyjne organy stojace na strazy wolnosci medidw, takie jak
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, natomiast bezkrytycznie pochwalane sg bezprawne
dziatania rzagdu — w tym sitowe, nielegalne przejecie medidw publicznych. Komisja
wprowadzaniem pluralizmu nazywa jaskrawe upolitycznienie przekazu Telewizji Polskiej, nie
wspomina o atakach na niezaleznych dziennikarzy, o szantazach wobec redakcji, o probach
pozbawiania mediéw konserwatywnych koncesji oraz o wywieraniu naciskdw na
reklamodawcoéw, aby nie wspotpracowali z niezaleznymi tytutami.

Razgce bezprawie dziejgce sie w Polsce pod rzadami Tuska Komisji nie przeszkadza.
Przeciwnie, z petnym zaangazowaniem chwali ona kazdg inicjatywe lewicowo-liberalnego
gabinetu. Przeciez w koncu po to Bruksela pomogfa w zainstalowaniu go nad Wist3.
Praworzgdnos¢ jest rzeczywiscie szargana, ale przez Komisje Europejsky, ktorej obowigzkiem
jest stanie na strazy przestrzegania traktatow. Tymczasem Komisja nie tylko jest gtdwnym
prowodyrem ich tamania, nie tylko dokonuje tego bezprawnie ingerujagc w systemy prawne
panstw cztonkowskich, ale promuje, wspiera i wrecz organizuje dziatania ulegtych sobie wtadz
panstw cztonkowskich, ktére stanowia jawne przestepstwa zagrozone karami oscylujgcymi
miedzy 20 latami wiezienia a dozywotnim pozbawieniem wolnosci.
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